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Resumo: O presente artigo, intitulado Analitica do poder foucaultiana: uma breve genealogia,
apresenta como 0 poder se torna mais presente nos textos de Foucault somente a partir da década de
1970, bem como apresenta suas criticas a dispositivos de poder e a certos elementos de algumas teorias
do poder chamadas, aqui, de hip6teses do poder, que o filésofo considera questionaveis, tais como a lei,
a soberania, exclusdo e a repressao. O artigo ainda aborda a sociedade disciplinar e seus dispositivos de
controle individuais e corporais, além do dispositivo da sexualidade e seus mecanismos de producao de
poder. Registrou-se também que, para Foucault, desde o século XVIII estamos vivendo,
predominantemente, sob a égide de novos tipos de relagbes de poder, a biopolitica e a
governamentalidade, quais sejam, a do governo se exercendo sobre a vida e a do governo enguanto
conducdo de condutas, tanto de si para consigo, quanto de si para com 0s outros, tendo como objeto
central a populagdo. Assim, pretende-se mostrar que Foucault questionou as nogdes tradicionais de
exercicio de poder, identificando novos modos de exercicio de poder presentes nos dispositivos de poder
da modernidade.
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Abstract: This article, titled Analytics of foulcaudian power: a brief genealogy shows how power,
gradually, gains presence in Foulcaut's texts only from the 1970s onwards as well as presents his
critiques regarding power mechanisms and certain elements of power theories, named here power
hypotheses, which the philosopher considers questionable, such as law, sovereignty, exclusion and
repression. The paper also addresses the disciplinary society, and its individual and corporal control
mechanisms, the sexuality device and its mechanisms of power production. It has also been registered
that, according to Foulcaut, from the 18th century onwards we have been living, mostly, under the
auspices of new kinds of power relationships, biopolitics and governmentality, which are those of
government exercising power over life and that of government while driving of conducts, not only for
itself but also for others alike, having as main purpose the population. Therefore, this paper intends to
show that Foulcaut questioned traditional notions of power, identifying new kinds of exercise of power
which are present in today's power mechanisms.
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Introducéo

No inicio da década de 1970, Foucault passa a tratar, mais especifica e explicitamente,
sobre o0 poder, o que fica claro na sua abordagem durante a Conferéncia A ordem do discurso
(1970) e no Curso Ligdes sobre a vontade de saber (1971), nos quais ha uma analise do saber,
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do conhecimento e do discurso a partir de suas funcOes estratégicas, ou seja, dos efeitos de
poder que produzem (cf. CASTRO, 2014). Contudo, é importante salientar, Foucault ndo
introduz um problema que antes estivesse ausente, como o0 do poder, e também ndo abandona
a arqueologia pela genealogia. Também é importante ressaltar a critica ao poder politico
representativo presente na analitica do poder foucaultiana. Segundo Candiotto, ¢ um “trago
marcante do nascimento da analitica do poder, que € a critica insistente da representacdo do
poder nos termos da lei e do Estado, assim como a representacdo da verdade pela sua
delimitagdo cientifica” (CANDIOTTO, 2020, p. 38 e ss).

Desta forma, j& em obras anteriores, na década de 1960, é possivel localizar a questéo
do poder, ou melhor, das relaces de poder, como, por exemplo, na Historia da loucura,
abordando as técnicas administrativas e estatais do “grande encerramento”. Fontana e Bertani
(1999) lembram que a questdo do poder “sera retomada, no inicio dos anos setenta, nos cursos
no College de France sobre a producéo e os regimes de verdade na Grécia antiga, sobre os
mecanismos punitivos na Europa desde a Idade Média, sobre os dispositivos de normalizacdo
da sociedade disciplinar” (p. 343).

Na trajetdria do pensamento de Foucault, a pluralidade historica e empirica das formas
de poder de sua época também foi determinante na sua percepcao do poder. O debate politico
se fez mais presente na vida do fildésofo a partir de marco de 1968, quando participou das
revoltas estudantis em Tunis e das atividades de protesto em Paris, no mesmo ano. Outro
episadio significativo, no ambito da sua aproximacdo da andlise das relacdes do poder, foi a
participacdo como diretor do Departamento de Filosofia do Centro Universitario Experimental
de Vincennes, no inicio de 1970, que estava imerso nos conflitos politicos e econémicos da
Franca, dos quais participou, fortemente, como diretor dessa instituicdo e também como
filésofo militante. Igualmente, em 1971, foi significativa sua participagdo na criagdo do GIP
(Grupo de Informacdes sobre as Prisdes).

A importancia dessas “circunstancias historicas” do contexto politico-militar na
inflexdo mais incisiva das pesquisas foucaultianas para a analise do poder é detalhada por
Fontana e Bertani:

O interesse de Foucault pelo poder tem sua origem aqui: na vigilancia, na
atencdo e no interesse com que ele seguia o que Nietzsche denominava “die
grosse Politik” [a grande Politica]: a ascens@o dos fascismos em quase toda
parte do mundo, as guerras civis, a instauragdo das ditaduras militares, 0s
objetivos geopoliticos opressivos das grandes poténcias (dos Estados Unidos
no Vietna, notadamente); ele se enraiza também, e sobretudo, em sua pratica
“politica” dos anos setenta, que lhe havia permitido apreender ao vivo, in loco,
o funcionamento do sistema carcerario, observar o destino reservado aos
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detentos, estudar suas condi¢des materiais de vida, denunciar as praticas da
administracdo penitenciéria, apoiar os conflitos e as revoltas em todo lugar
que rebentavam (FONTANA; BERTANI, 1999, p. 344).

Ha que se observar que essas participacdes politicas nesses episodios se caracterizavam
por uma militancia tanto prética quanto teorica. Essa forma de participacéo politica fugia a
forma tradicional da militancia cléssica, quase sempre com predominancia na pratica, como
também se diferenciava da militancia tedrica, quase sempre de viés teodrico abstrato. Era uma
nova forma de concep¢do do compromisso dos intelectuais, ndo mais direcionada por valores
abstratos, mas dirigida a realidade concreta.

Assim, € mais pertinente falar em deslocamentos no pensamento foucaultiano que em
fases, pois estas podem repassar a ideia de periodos estanques. Dessa forma, esses
deslocamentos que marcam o pensamento de Foucault “ndo s3o rupturas, mas torsdes,
movimentos em torno de um eixo. Por vezes, é possivel encontrar um ponto diametralmente
oposto a outro, porém o central € o eixo desses deslocamentos e 0 modo em que surge a
possibilidade de leva-los a cabo” (CASTRO, 2014, p. 75).

Nesse sentido, diz Castro (2014): “esse eixo ndo esta representado nem pelo saber, nem
pelo poder, nem pelo sujeito, mas pela maneira em que eles se correlacionam” (p. 75). Entdo,
Foucault precisou dessubstancializar essas nogfes para ter acesso ao eixo e realizar os
deslocamentos entre elas, pois “o saber, o poder ou o sujeito s6 existem no plural e sem
nenhuma identidade que transcenda suas multiplas formas histdricas” (idem).

Portanto, € possivel afirmar a inexisténcia de uma teoria do poder em Foucault, pois o
que ele elabora e descreve é uma andlise sobre as lutas locais, tendo como pressuposto a
descentralizacdo do poder, falando em relaces de poder, de uma microfisica de poder. N&o
busca saber o que é o poder, mas sim descrever os dispositivos de poder para criticar certos
elementos constantes em algumas teorias do poder, que considera questionaveis, tais como a
lei, a soberania e a repressdo. Dai falar em analitica do poder e ndo em uma teoria do poder no
sentido essencialista e metafisico. Por isso, ndo é possivel afirmar que Foucault seja um tedrico
do poder no sentido classico da palavra. Assim diz ele:

[...] ndo sou de forma alguma um tedrico do poder. Eu diria que o poder, em
ultima instancia, ndo me interessa como questdo autbnoma e se, em varias
ocasides fui levado a falar da questdo do poder, é na medida em que a analise
politica que era feita dos fenémenos do poder ndo me parecia ser capaz de dar
conta desses fendmenos mais sutis e mais detalhados que quero evocar ao
colocar a questdo do dizer verdadeiro sobre si mesmo (FOUCAULT, 2008c,
p. 327).

Pagina | 3



REVISTA REFLEXOES, FORTALEZA-CE - Ano, 10 N° 19 - Julho a Dezembro de 2021
ISSN 2238-6408

E nesse ambito, € possivel afirmar outro elemento presente na analitica do poder
foucaultiana e ausente nas teorias classicas do poder, que é a importancia da presenca do sujeito
e seus processos de subjetivacdo. Nestes processos, as relacbes de poder sdo compreendidas
também como exercicios de poder exercidos entre mim e os outros, ndo tendo o poder uma

forma essencialista de existéncia.

As hipoteses foucaultianas do poder

Conforme Castro (2014), é possivel localizar quatro hip6teses sobre o funcionamento
do poder no pensamento foucaultiano: “a hipotese Lévi-Strauss (oposi¢do entre o poder que
exclui e o que assimila), a hipdtese Hobbes (poder-lei-soberania), hipétese Reich (poder-
repressdo) e a hipotese Nietzsche (poder-luta-guerra)” (p. 84). Foucault também rejeita o
modelo do poder que traz um entendimento economicista, “hipotese economista”, “incrustado
nas interpretagdes tanto dos contratualistas liberais quanto de algumas correntes marxistas”
(DOTTO, 2018, p. 33). Examina e analisa criticamente essas hipoteses que vao se contrapondo
a uma analitica do funcionamento do poder historicamente enquadrada, construindo outra
maneira de explicar as relagdes de poder, mais especificamente, levando em conta 0s
dispositivos de poder e, ao mesmo tempo, distanciando-se daquelas hipdteses. Dessa forma,
Foucault vai construindo “uma micro-fisica do poder no lugar de uma metafisica do poder”
(DOTTO, 2018, p. 33).

Na hipotese Lévi-Strauss, que opde o poder que exclui ao que assimila, presente em
Tristes trépicos, Foucault afirma que a exclusdo também assimila e inclui como maneira de
fortalecimento do poder. Essa argumentacdo, que se encontra no inicio do Curso do College de
France, de 1972-1973, A sociedade punitiva, parte da metafora digestiva de Lévi-Strauss, a qual
“opde as sociedades antropofagicas, que assimilam as forgas perigosas e hostis, as
antropoémicas, a saber, aquelas que vomitam. Nossa sociedade pertenceria a essa segunda
categoria”, conforme sintetiza Castro (2014, p. 85). Pensando nas sociedades que classificam
0s Vivos dos quais querem se livrar e, por isso, controlam os que tentam escapar ao poder, bem
como transgredir, infringir ou evitar as leis, assim assevera Foucault:

[...] para se livrar de um individuo perigoso, dotado de forca temivel e hostil,
as sociedades acabaram por encontrar apenas dois meios: um consiste em
assimilar a substancia dessa energia neutralizando tudo o que possa haver nela
de perigoso e hostil; é a solucdo antropofégica, em que a absorcao possibilita
ao mesmo tempo a assimilacdo e a neutraliza¢do dessa forca. O outro consiste
em tentar vencer a hostilidade dessa forca, neutralizando o que nela possa
haver de energia; solugéo inversa, por conseguinte, em que se trata ndo de
assimilar a forca, mas de neutraliz&-la, ndo de neutralizar a hostilidade, mas
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de vencé-la e [obter seu] controle. [trata-se de] “expulsar do corpo social esses
seres temiveis, mantendo-os temporaria ou definitivamente isolados, sem
contato com a humanidade, em estabelecimentos destinados a esse uso”. Essa
prética da exclusdo é chamada [por Lévi-Strauss] de “antropoemia (do grego
emein, vomitar)”: controlar as forgas perigosas de nossa sociedade ndo ¢
assimila-las, mas exclui-las (FOUCAULT, 2015, p. 4).

O proposito de Foucault € fazer a critica da nocdo de exclusdo, que considera
demasiadamente ampla e abstrata, ndo sendo adequada para uma abordagem analitica dos
dispositivos de poder que sdo singulares: “A exclusdo ¢ efeito representativo geral de estratégias
e taticas muito mais finas. Sao elas que devemos determinar” (FOUCAULT, 2015, p. 5). Esses
dispositivos, quando analisados, demonstram que exclusdo e assimilacdo ndo se anulam,
demonstrando a insuficiéncia dessa hipotese: “Nao ha exilio, reclusdo que, além daquilo que
caracterizamos de modo geral como expulsdo, deixe de comportar uma transferéncia, uma
reativagdo desse mesmo poder que impde, coage e expulsa” (FOUCAULT, 2015, p. 5).

Foucault ja estabelece logo no inicio do curso, A sociedade punitiva, espécie de ensaio
para a escrita do futuro Vigiar e punir, de 1975, quando fala sobre as pris6es, que o objetivo
das suas anélises em termos de excluséo e transgressao, a serem desenvolvidas ali, seguem em
novas dimens@es: em lugar de falar em lei, regra e representacdo, falard em poder; e no lugar
de representacdo falara em saber (FOUCAULT, 2015, p. 5). Fica anunciado, entdo, os caminhos
dos questionamentos aos elementos juridicos e contratualistas das teorias classicas de analise
do poder.

A hip6tese Hobbes, pautada no trindmio poder-lei-soberania e representada,
emblematicamente, na figura mitoldgica do Leviatd, formula o problema do poder em termos
de uma soberania central, que fundamenta o pacto social instituido entre pessoas que lhe
outorgam o poder. Inversamente, para Foucault, ndo haveria essa centralizacdo do poder, mas
sim instancias diversas e multiplas que o compdem. No curso Em defesa da sociedade, Foucault
explicita sua andlise critica sobre o poder de viés juridico em Hobbes:

Lembrem-se do esquema do Leviatd: nesse esquema, o Leviatd, enquanto
homem fabricado, ndo é mais do que a coagulacdo de um certo nimero de
individualidades separadas, que se encontram reunidas por certo nimero
constitutivos do Estado. Mas, no coracgdo, ou melhor, na cabeca do Estado,
existe alguma coisa que o constitui como tal, e essa coisa € a soberania, da
qual Hobbes diz que é precisamente a alma do Leviatad. Pois bem, em vez de
formular esse problema da alma central, eu acho que conviria tentar [...]
estudar os corpos periféricos e multiplos, esses corpos constituidos, pelos
efeitos do poder, como suditos (FOUCAULT, 1999, p. 34).
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Portanto, ndo interessa a Foucault formular uma teoria que diga metafisicamente o que
¢ o poder e, por isso, adota uma “precaucao de método” embasada no que chama de “analise
ascendente de poder”. As perguntas a serem feitas ndo sao “o que ¢ poder?” ou o “porqué do
poder”, mas sim o “como do poder”:

O poder [...] deve ser analisado como uma coisa que circula, ou melhor, como
uma coisa que so funciona em cadeia. Jamais ele esté localizado aqui ou ali,
jamais esta entre as maos de alguns, jamais é apossado do como uma rigueza
de bens ou um bem. O poder funciona. O poder se exerce em rede e, nessa
rede, ndo s6 os individuos circulam, mas estdo sempre em posi¢do de ser
submetidos a esse poder e também exercé-lo. Jamais eles sdo alvo inerte ou
consentidor de poder, sdo sempre seus intermediarios. Em outras palavras, o
poder transita pelos individuos, ndo se aplica a eles (FOUCAULT, 1999, p.
35).

Dessa forma, é possivel afirmar, sucintamente, esse embate da posic¢éo juridica do poder
Hobbesiana frente a analise microfisica de poder foucaultiana nas seguintes palavras de Dotto
(2018): “[...] enquanto em Hobbes os sujeitos constituem o poder politico (0 Estado-Leviatd)
por meio do contrato social, em Foucault € o poder ou, ainda, sdo os dispositivos de poder que
constituem os sujeitos por meio de seus mecanismos e tecnologias” (p. 37).

Nessa perspectiva, para Foucault, o importante ndo € constituir uma teoria do poder,
como fizeram os contratualistas, levando em consideracdo estados originarios de igualdade,
destruidos por invasbes e guerras e reabilitados, juridicamente, por um contrato social que
explica e justifica o surgimento legitimo do poder soberano. Dessa forma,

se 0 objetivo for construir uma teoria do poder, havera sempre a necessidade
de considera-lo como algo que surgiu em determinado ponto, em um
determinado momento, de que deveré fazer a génese e depois a deducdo. Mas
se 0 poder na realidade é um feixe aberto, mais ou menos coordenado (e sem
davida mal coordenado) de relacdes, entdo o Unico problema é munir-se de
principios de analise que permitam uma analitica de poder (FOUCAULT,
1985, p. 248).

Essa concepcdo juridica do poder, simbolizada pelo Leviatd de Hobbes, é contestada
por Foucault, mais amplamente, no livro Vigiar e Punir, resultado das pesquisas dos primeiros
cursos ministrados no Collége de France, de 1970 a 1975, e tem por principal argumento a
transformac&o do exercicio do poder soberano, pautado na lei e na superioridade e centralidade
do rei, em poder disciplinar e normatizador, mas ndo em uma perspectiva excludente e sim
complementar:

Muitas vezes se afirma que o modelo de uma sociedade que teria individuos
como elementos constituintes é tomado as formas juridicas abstratas do
contrato e da troca. A sociedade comercial se teria representado como uma
associagdo contratual de sujeitos juridicos isolados. Talvez. A teoria politica
dos séculos XVII e XVIII parece com efeito obedecer a esse esquema. Mas
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ndo se deve esquecer que existiu na mesma época uma técnica para constituir
efetivamente os individuos como elementos correlatos de um poder e de um
saber. O individuo é sem dlvida o atomo ficticio de uma representacéo
“ideologica” da sociedade; mas ¢ também uma realidade fabricada por essa
tecnologia especifica de poder que se chama a “disciplina” (FOUCAULT,
1986, p. 172).

No entanto, apesar da complementariedade entre disciplina e o binébmio lei-norma, as
técnicas disciplinares tém suas especificidades. A lei discrimina o permitido e o proibido,
codifica a conduta dos individuos e separa os ndo adequados dos legalmente estabelecidos.
Diversamente, a norma, estabelecida pela disciplina, compara as adequac6es dos individuos e
seus comportamentos aos padrdes que considera aceitaveis e estabelece o padréo de referéncia,
ndo mais por codigos, mas por intermédio de saberes, a partir dos quais homogeneiza e
normaliza.

As institui¢des chamadas de “instituicdes de sequestro”, tais como prisdo, hospital e
escola, mesmo que detenham, ndo constituem formas de exclusdo, mas sim préaticas de
normalizacdo inclusiva. Sujeitam os individuos nos aparatos de producédo, formacao, reforma
ou correc¢do, exercendo um controle indireto sobre a existéncia, particularmente a propésito do
corpo, da sexualidade e das relagdes interpessoais. Assim, é produzido o social no sentido do
normal:

Temos que deixar de descrever sempre os efeitos de poder em termos

LR I3 LR INT3 LIS 19 <G

negativos: ele “exclui’, ‘reprime”, “recalca”, “censura”, “abstrai”, “mascara”,
“esconde”. Na verdade, o poder produz; ele produz realidade; produz campos
de objetos e rituais da verdade. O individuo e o conhecimento que dele se pode
ter se originam dessa produgdo (FOUCAULT, 1986, p. 172).

Nos mecanismos de soberania, o poder funciona como um espetaculo: do rei
individualizado e dos rituais de suplicio. Nos dispositivos disciplinares, a individualizagdo se
da sobre os governados, principalmente sobre as criangas, os loucos ou os delinquentes. J& a
individualizagdo do homem adulto ocorre pela interrogagéo sobre sua infantilidade, doenca ou
periculosidade. Inquiricdo essa que procura visibilizar os individuos, ndo somente para
controla-los, mas também produzir individuos normais. Com 0s mecanismos do poder
normalizador das disciplinas, com a macrofisica da soberania sendo substituida pela microfisica
disciplinar, “[...] o homem do humanismo j& ndo ¢ o produto de uma mutagao epistémica, |...]
mas um produto da moderna sociedade de normalizacdo disciplinar” (CASTRO, 2014, p. 96).

Nessa sociedade disciplinar, o panoptico benthamiano representa o principio geral dessa
nova dindmica de poder das sociedades de normalizagdo disciplinar, com a ideia de que a

punicdo pode ser evitada, introjetando a vigilancia e se auto convertendo como um
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normalizador de si mesmo, secundarizando a figura da lei e do soberano. Dai Foucault afirmar
ser “preciso estudar o poder fora do modelo do Leviatd, fora do campo delimitado pela
soberania juridica e pela instituicdo do Estado; trata-se de analisa-lo a partir das técnicas e
taticas de dominacao” (FOUCAULT, 1999, p. 40).

Outra critica foucaultiana aos tedricos do contratualismo, presente no livro Vigiar e
punir, aponta para duas questdes importantes. A primeira questdo é sobre o encarceramento na
sociedade moderna, quando reafirma a supremacia da Lei e do Estado na construcdo da
integridade social. Dessa forma, o individuo que desobedece e desacata as leis também rompe
com o pacto social, tornando-se inimigo da sociedade e, portanto, merecedor de castigo. A
segunda questao, presente na critica foucaultiana a sociedade contratualista, se sustenta no novo
tipo de exercicio de poder que, surgindo a partir do século XVII, se baseia no adestramento
disciplinar. O novo exercicio do poder ndo se centraliza mais no contrato, universal e abstrato,
mas sim em uma rede de poderes difusos que atravessam e constituem a sociedade: poder como
universo de relacGes de poder; poder que se exerce ndo somente sobre as almas dos individuos,
mas também e, acima de tudo, sobre seus corpos, garantindo a paz social e retirando a
autonomia dos individuos.

Ou seja, com a descricéo dos dispositivos de poder, Foucault coloca em xeque as nogdes
que, até entdo, explicavam o funcionamento do poder soberano-juridico. Por isso, o filésofo

[...] em Vigiar e punir se ocupa de mostrar como, nas sociedades modernas,
as categorias de lei e soberania, em suma, a concep¢do juridica do poder ndo
é suficiente e tampouco adequada para compreender 0s mecanismos do poder
disciplinar. Em definitivo, no carcere, mas também nos hospitais, nas escolas
e nas fabricas, essa forma de exercicio do poder ndo funciona a partir da lei,
mas em torno da norma. Por isso, tanto a distingdo como a complementaridade
entre a lei e a norma atravessam essa obra de 1975, desde as primeiras até as

Gltimas paginas (CASTRO, 2014, p. 99).
Logo, nessa concepc¢éo foucaultiana de poder descentralizado, a sociedade néo pode ser
0 resultado da auséncia de conflitos pacificados pela ordenacdo juridica do contrato que,
supostamente, promoveria a igualdade e a liberdade dos individuos. Inversamente, temos: “[...]
dois niveis de funcionamento do poder: um nivel disciplinar, no qual se efetivam a producéo e
a individualizagdo dos sujeitos; e um nivel juridico-politico, cuja funcdo é mascarar 0s
processos de sujeicao que, por natureza, sao desiguais e dissimétricos” (BERT, 2013, p. 109).
Nessa analise, ndo cabe mais inquirir sobre a esséncia do poder e sua localizagdo, mas sim
problematizar as relagdes de poder e sua existéncia microfisica nos intersticios da familia, da

sexualidade, da loucura, da prisdo, da medicina etc.
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Ou seja, as teorias contratualistas da filosofia politica moderna, predominantes até hoje
(Hobbes, Locke, Rousseau etc.), compreenderam o poder a partir de uma legitimacéao
absolutista do poder politico que, por sua vez, teria proposto estabelecer uma convivéncia
pacifica entre os individuos, legitimada pelas leis. Nesse quadro de poder soberano, ha o
ilusério fim do problema da guerra. Ou seja, ainda hoje acreditamos em uma concepgao
essencialista do poder e na existéncia de uma paz social promovida juridicamente pelo contrato:

E possivel que a guerra como estratégia seja a continuagdo da politica. Mas
ndo se deve esquecer que a “politica” foi concebida como a continuacio sendo
exata e diretamente da guerra, pelo menos do modelo militar como meio
fundamental para prevenir o disturbio civil. A politica, como técnica da paz e
da ordem internas, procurou pér em funcionamento o dispositivo do exército
perfeito, da massa disciplinada, da tropa docil e util, do regimento no
acampamento e nos campos, na manobra e no exercicio (FOUCAULT, 1986,
p. 151).

A hipétese Reich, apoiada no binbmio poder-repressdo, é também questionada nesta sua
noc¢do basilar de analise historico-politica do poder, que é a repressdo. Esse modelo de poder
era corrente na década de sessenta do século XX e, para Foucault, encontrava respaldo expresso
no pensamento do psicanalista austriaco Wilhelm Reich. O livro central, em que desenvolve
esses questionamentos, é Histéria da sexualidade I: a vontade de saber, no qual faz trés
perguntas que norteiam sua andlise: 1) a repressdo do sexo seria mesmo uma evidéncia
historica?; 2) a mecanica do poder e, em particular, a da nossa sociedade, seria mesmo de ordem
repressiva?; 3) o discurso critico que se dirige a repressdo também nao faria parte da mesma
rede historica da repressao? (cf. FOUCAULT, 1985a, p. 15). Néo se trata, para Foucault, de
simplesmente refutar a hipdtese repressiva. Diz ele: “As diividas que gostaria de opor a hipotese
repressiva tém por objetivo muito menos mostrar que essa hipotese é falsa do que recoloca-la
numa economia geral dos discursos sobre 0 sexo no seio das sociedades modernas a partir do
século XVII” (FOUCAULT, 1985a, p. 16). Ou seja, basicamente, Foucault pretende:

[...] buscar as instancias de producdo discursiva (que, evidentemente, também
organizam siléncios), de producg&o de poder (que, algumas vezes tem a fungao
de interditar), das producbes de saber (as quais, frequentemente, fazem
circular erros ou desconhecimentos sistematicos); [...] fazer a historia dessas
instancias e transformacdes (FOUCAULT, 19853, p. 17).

Para Foucault, a atitude meramente repressiva do poder sobre o sexo é desmentida
qguando se observa que, a partir do seculo XVII, o que acontece, inversamente, € uma
proliferagdo de discursos sobre ele: “na pastoral crista catolica e reformada, sobretudo pela

pratica da confissdo; na literatura escandalosa de finais do século XVIII, como em Sade; nas
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regulamentacgdes policiais e administrativas; nas instituigdes pedagdgicas; e na medicina”
(CASTRO, 2014, p. 100).

Contudo, hd que se observar que essa incitagdo dos discursos sobre o sexo é
extremamente monitorada: é possivel falar, mas de um determinado modo e em lugares
adequados e com as pessoas certas. O que ndo deixa de ser também um incentivo a producéo
desses discursos. Para Foucault, as sociedades modernas ndo condenaram 0 sexo a viver na
sombra, mas incentivaram a falar sobre ele, s6 que em surdina, como se fora algo secreto a ser
decodificado: “[...] falar tanto de sexo, organizar tantos dispositivos insistentes para fazer falar
dele, mas sob estritas condic¢Bes, ndo € prova de que ele permanece secreto e que se procura,
sobretudo, manté-lo assim?” (FOUCAULT, 1985, p. 36).

Uma producéo explosiva de discurso sobre o sexo, nos séculos XVII e XVIII, culminou,
no século XI1X, em duas diferentes abordagens em relacdo ao modelo sexual monogamico e
heterossexual predominante, representado pela familia: “Por um lado, esse modelo segue sendo
uma referéncia, porém se fala cada vez menos dele e, por outro, se comeca a falar da sexualidade
das criancas, dos loucos, dos criminosos, dos que ndo amam o outro sexo” (CASTRO, 2014, p.
100).

Ainda no século XIX, a producdo discursiva sobre o sexo continua forte e resulta na
producéo de um saber fisioldgico da reproducdo e em uma medicina da sexualidade. Esta Gltima
se distingue em duas modalidades de producdo de verdade em torno do sexo: a primeira, a ars
erotica (técnica erdtica), na qual a verdade do sexo se circunscreve na producdo do prazer; a
segunda, a scientia sexualis (ciéncia sexual), € produzida a partir da confissdo. Esta tltima é
que predomina nas sociedades modernas ocidentais e acaba por ajudar na composi¢cdo do
dispositivo de sexualidade, o qual € fundamental no exercicio do poder disciplinar e biopolitico.

O dispositivo de sexualidade ainda nos leva a acreditar, ilusoriamente, que a sexualidade
é reprimida e que resolveremos nossa prisdo nos libertando das amarras dessa repressao.
Inversamente, acabamos por produzir mais saberes em torno dela, dos quais ndo nos damos
conta, reforcando o poder de vigilancia; e, também, consequentemente, acabamos ndo
compreendendo que o exercicio de poder ndo pode ser centralizado em algo, mesmo tendo a
sexualidade como dispositivo, porque ele funciona difusamente. Por isso, Foucault termina esse
livro, HSI, questionando a centralidade do dispositivo de sexualidade, denunciando a “ironia
deste dispositivo: [quando afirma que] € preciso acreditarmos que nisso estd nossa liberagdo”

(FOUCAULT, 1985, p. 149). Ou seja, ndo € somente nos liberando sexualmente que estaremos
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livres do poder, pois a sexualidade continuard a existir como dispositivo de controle, mesmo
que de maneira difusa.

Contudo, ainda no curso Em defesa da sociedade (1975-1976), realizado antes da
publicacdo do livro A vontade de saber, HSI, Foucault menciona que pretende realizar uma
andlise da nocéo de repressdo, s6 que mais proxima do exercicio do poder de Estado e da guerra.
Essa promessa ndo foi cumprida. Ha4 somente a anunciacdo da proposta e um rapido
desenvolvimento dela no inicio da primeira aula, em 07 de janeiro de 1976. Nesse contexto, a
nogdo de repressao como elemento para a anélise do poder foi invocada, bem como a nogédo de
guerra na perspectiva nietzschiana, como alternativas possiveis a hipotese economista de poder,
presente tanto em certo pensamento marxista quanto no pensamento juridico liberal do poder
politico do século XVIII:

[...] a partir do momento em que tentamos libertar-nos dos esquemas
econdmicos para analisar o poder, encontramo-nos imediatamente em face de
duas hipoteses macicas: de uma parte, 0 mecanismo do poder seria a repressao
— hip6tese que, se vocés concordarem chamarei comodamente de hipétese
Reich — e, em segundo lugar, o fundamento da relacdo de poder é o
enfrentamento belicoso das forgas — hipdtese que chamarei, também aqui por
comodidade, hipotese de Nietzsche (FOUCAULT, 1999, p. 23-24).

Todavia, para Foucault, essas duas hipoteses ndo sdo inconcilidveis; “ao contrario,
parecem até se encadear com bastante verossimilhanca: afinal de contas, a repressdo nao € a
consequéncia politica da guerra, um pouco como a opressao, na teoria classica do direito
politico, era o abuso da soberania na ordem juridica?” (FOUCAULT, 1999, p. 24). Em uma
entrevista de 1977, “Verdade e poder”, concedida a Alessandro Fontana e presente na antologia
Microfisica do poder, Foucault esclarece alguns pontos referentes a nogcéo de repressdo nessa
perspectiva mais ampla das relagdes de poder. Dentro de um contexto de uma pergunta feita
sobre certa vertente marxista, inicialmente, o filosofo responde indicando a dificuldade de lhe
fazer a critica, muito mais do que foi com relacdo a nocéo de ideologia, no¢do muito utilizada

pelos marxistas para a explicacdo do exercicio do poder:

A nocdo de repressao por sua vez é mais pérfida; em todo caso, tive mais
dificuldade em me livrar dela na medida em que parece se adaptar bem a uma
série de fendbmenos que dizem respeito aos efeitos do poder. Quando escrevi
a Historia da loucura usei, pelo menos implicitamente, esta nogdo de
repressao. Acredito que entdo supunha uma espécie de loucura viva, voluvel
e ansiosa que a mecénica do poder tinha conseguido reprimir e reduzir ao
siléncio. Ora, me parece que a nocao de repressao é totalmente inadequada
para dar conta do que existe justamente de produtor no poder. Quando se
define os efeitos do poder pela represséo, tem-se uma concepcdo puramente
juridica deste mesmo poder; identifica-se o poder a uma lei que diz ndo. O
fundamental seria a forca da proibicdo. Ora, creio ser esta uma nog¢éo negativa,
estreita e esquelética do poder que curiosamente todo mundo aceitou. Se o
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poder fosse somente repressivo, se ndo fizesse outra coisa a ndo ser dizer ndo
voceé acredita que seria obedecido? (FOUCAULT, 1985, p. 7-8).

Para Foucault, inversamente, “o que faz com que o poder se mantenha e que seja aceito
é simplesmente que ele ndo pesa s6 como uma forca que diz ndo, mas que de fato ele permeia,
produz coisas, induz ao prazer, forma saber, produz discurso” (FOUCAULT, 1985, p. 8). O
poder deve ser considerado “como uma rede produtiva que atravessa todo o corpo social muito
mais do que uma instancia negativa que tem por funcdo reprimir” (FOUCAULT, 1985, p. 8).

O filosofo relembra que em Vigiar e punir ja havia mostrado como, a partir dos séculos
XVII e XVIII, ocorreu um verdadeiro desbloqueio tecnologico da produtividade do poder.
Nesse periodo, “as monarquias da Epoca Classica ndo s6 desenvolveram grandes aparelhos de
Estado — exército, policia, administragdo local, - mas instauraram o que se poderia chamar uma
nova “economia” do poder” (FOUCAULT, 1985, p. 8). Nessa nova dindmica de
funcionamento de poder, foram desenvolvidos procedimentos que permitiram fazer circular os
efeitos de poder de forma continua, ininterrupta, adaptada ¢ “individualizada” em todo o corpo
social.

O resultado € que estas novas técnicas sdo, simultaneamente, mais eficazes e menos
dispendiosas economicamente, bem como mais facil de serem controladas em suas intencdes
de transgressdo e resisténcia. As técnicas, anteriormente utilizadas no &mbito do exercicio do
poder juridico, funcionavam em um misto de “tolerancias mais ou menos forcadas (desde o
privilégio reconhecido até a criminalidade endémica) e de cara ostentacdo (intervencdes
espetaculares e descontinuas do poder cuja forma mais violenta é o castigo ‘exemplar’, pelo
fato de ser excepcional)” (FOUCAULT, 1985, p. 8).

Para responder a busca de uma alternativa que contemplasse uma analise de poder que
ndo se circunscrevesse numa perspectiva juridica-liberal e nem economicista, presentes no seu
horizonte historico, Foucault opta pela direcdo guerreira nietzschiana, da qual iria se afastar,
parcialmente, ainda no mesmo ano de 1976, ao fim do curso em Defesa da sociedade, para
pensar o poder a partir da nog¢éo de governo.

Ainda com relacéo a “hipotese Nietzsche”, Foucault teria deslocado suas pesquisas do
poder disciplinar para o poder compreendido a partir da guerra, ndo como coisas opostas, mas
sim complementares. Isso porque sera dessa perspectiva guerreira do exercicio de poder que
serdo desenvolvidas as ideias centrais do poder biopolitico, que também veremos no item

seguinte deste capitulo.
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Duas nogdes ligadas ao exercicio de poder: aluta e a guerra, estdo presentes na chamada
“hipdtese Nietzsche” (poder-luta-guerra) que afirma que a politica se sustenta no enfrentamento
belicoso das forgas. Assim,

[...] com a nogdo de soberania tal como aparece no pensamento de Thomas
Hobbes, buscava-se eliminar a luta de todos contra todos, que caracteriza essa
situacdo natural prévia ao surgimento do Estado, o deus mortal que exerce o
direito do soberano de fazer morrer ou deixar viver. Por isso, Foucault
sintetiza a aposta de seu curso dizendo que se trata de reverter a célebre
sentencga de Carl Von Clausewitz, segundo a qual “a guerra ¢ a continuagdo
da politica por outros meios” para determinar se a politica, o exercicio do
poder no contexto da estatalidade, contrariamente ao que sustenta Hobbes, é
“a continuagdo da guerra por outros meios” (CASTRO, 2014, p. 100).

Nessa inversdo da maxima de Clausewitz, Foucault trata de explicitar a relagéo entre
poder e guerra, inclusive a guerra das racas e do racismo de Estado, nos quais se encontra a
ideia de que os que ndo servem ao poder devem ser exterminados, deixados literalmente morrer
ou, simbolicamente, serem mortos pela exclusdo em suas diversas formas, pois, tal como o
curso apresenta, a partir de uma genealogia do discurso da guerra de ragas, 0 conceito de raga
ndo tem, necessariamente, um sentido bioldgico (cf. FOUCAULT, 1999).

Todavia, ainda nesse curso, Em defesa da sociedade, Foucault também busca mostrar a
importancia que o conceito de guerra de racas adquire quando as teorias evolucionistas e da
degeneracdo da espécie imprimem um sentido bioldgico ao conceito de raca. Dessa forma,
Castro (2014, p. 107) resume de forma muito clara:

A funcgdo de morte do direito soberano ja néo esta dirigida simplesmente ao
inimigo politico, mas biolégico. A destruicdo das outras racas, contudo, é s6
um dos objetivos do racismo, 0 outro € a regeneragao da propria raga, para o
gual é necessario expb-la a morte. Em resumo, o autor sustenta que o racismo
moderno ndo é nem ‘uma velha tradigdo’ nem uma ‘nova ideologia’, mas ‘uma
tecnologia de poder’ [...], na qual se conjugam o Vvelho direito soberano, 0s
mecanismos modernos do biopoder e o discurso da guerra das ragas.

Quanto ao questionamento do modelo economicista de poder, “hip6tese economista”,
presente tanto nos contratualistas liberais quanto em algumas correntes marxistas, Foucault
indaga muito explicitamente: “a andlise do poder ou a andlise dos poderes, pode, de uma
maneira ou de outra, ser deduzida da economia?” (FOUCAULT, 1999, p. 19). Contudo, sem
negar ou suprimir as enormes diferencas entre a concepc¢éo juridica e liberal do poder politico
da filosofia do século XVIII e a concepgdo marxista, ou de certa concep¢do do marxismo,
Foucault observa que hd um ponto em comum entre ambas, que ele chama de “economicismo”
na teoria do poder. No caso da teoria juridica classica do poder, ele explica que:

0 poder é considerado um direito do qual se seria possuidor como de um bem,
e que se poderia, em consequéncia, transferir ou alienar, de uma forma total
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ou parcial, mediante um ato juridico ou um ato fundador de direito [...] que
seria da ordem da cesséo ou do contrato. O poder é aquele, concreto, que todo
individuo detém e que viria a ceder, total ou parcialmente, para constituir um
poder, uma soberania politica. A constituicdo do poder politico se faz,
portanto, nessa série, nesse conjunto tedrico a que me refiro, com base no
modelo de uma operagdo juridica que seria da ordem da troca contratual.
Analogia, por conseguinte, entre 0 poder e 0s bens, o poder e a riqueza
(FOUCAULT, 1999, p. 19-20).

Ja em relacdo a concepcdo marxista geral do poder, conforme Foucault, além da
prevaléncia da economia, encontra-se algo diverso, que ele chama de “funcionalidade
econdmica” do poder, a qual tem o papel essencial de, além de manter as relagdes de produgao,
também de “reconduzir uma domina¢ao de classe que o desenvolvimento e as modalidades
proprias da apropriagdo das forcas produtivas tornaram possivel. Neste caso, o poder politico
encontraria na economia sua razao de ser historica” (FOUCAULT, 1999, p. 20).

De qualquer maneira, ambas as formas de exercicio de poder, a juridica-liberal e a
marxista, teriam assento na economia, mesmo que com diferengas sutis: “[...] num caso, tem-
se um poder politico que encontraria, num procedimento de troca, na economia da circulacdo
dos bens, seu modelo formal; e, no outro caso, o poder politico teria ha economia sua razdo de
ser histdrica, e o principio de sua forma concreta e de seu funcionamento atual” (FOUCAULT,
1999, p. 20). Foucault prossegue questionando a “hipotese economista’:

Primeiramente: o poder estd sempre numa posicdo secundaria em relacdo a
economia? E sempre finalizado e como que funcionalizado pela economia? O
poder tem essencialmente como razdo de ser e como finalidade servir a
economia? Est4 destinado a fazé-la funcionar, a solidificar, a manter, a
reconduzir relages que sdo caracteristicas dessa economia e essenciais ao seu
funcionamento? Segunda questdo: o poder é modelado com base na
mercadoria? O poder ¢ algo que se possui, que se adquire, que se cede por
contrato ou por forc¢a, que se aliena ou se recupera, que circula, que irriga esta
regido, que evita aquela? (FOUCAULT, 1999, pp. 20-21).

Foucault, em momento algum, nega as soélidas ligacdes entre o politico e a economia.
Pelo contrério, reafirma que as relagdes de poder sdo profundamente intricadas nas e com as
relagGes econémicas e que constituem sempre uma espécie de feixe ou de anel com as relagdes
politicas. Sua preocupagdo ¢ “tentar lancar mao de instrumentos diferentes” de andlise de
exercicio de poder para além das acepcdes juridicas, soberanas ¢ economistas: “E, nesse caso,
aindissociabilidade entre a economia e o politico ndo seria da ordem da subordinacéo funcional,
nem tampouco da ordem da isomorfia formal, mas de uma outra ordem que se trataria

precisamente de revelar” (FOUCAULT, 1999, p. 21).
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Dessa forma, Foucault tenta fazer uma analise ndo econdmica de poder, pois, na sua
perspectiva, “o poder nao se da, nem se troca, nem se retoma, mas que ele se exerce e sO existe
em ato” (FOUCAULT, 1999, p. 21). Entdo, afirma o filosofo, ainda questionando a “hipdtese
economista”, “o poder ndo ¢ primeiramente manutengao e recondug¢ado das relagdes econdmicas,
mas, em si mesmo, primariamente, uma relacao de for¢ca” (FOUCAULT, 1999, p. 21). Por isso,
muito mais que estabelecer uma teoria do poder que se expliqgue em bases meramente

econOmicas, Foucault busca saber: “[...] se o poder se exerce, o que ¢ esse exercicio? Em que

consiste? Qual € sua mecanica?” (FOUCAULT, 1999, p. 21).

Novas tecnologias de poder: Biopolitica e governamentalidade

Em 1974, Foucault esboca uma tese que estara presente em muitas de suas investigacoes
futuras, quando profere, no Rio de Janeiro, uma conferéncia sobre a histéria da medicina,
intitulada “O nascimento da medicina social”. A tese ai gestada afirmava que,
fundamentalmente, para a sociedade capitalista 0 que importava era o biopolitico, o bioldgico,
0 somatico, o corporal: “A partir de entdo e até 1979, a descricdo dos dispositivos de poder
centrados no governo do corpo dos individuos e das populacGes serd o tema central de seus
livros e cursos” (CASTRO, 2014, p. 85)

Inicialmente presentes na conferéncia de 1974, dois anos depois, em 1976, Foucault
retoma as no¢des de “biopoder” e “biopolitica”, na ultima parte de A vontade de saber,
intitulada “Direito de morte e poder sobre a vida”. Nessas paginas, Foucault deixa de lado a
analise do poder na perspectiva da repressdo, que havia predominado no livro, e centraliza essa
analise do poder na perspectiva da soberania e da biopolitica. Refere-se, inicialmente, ao antigo
direito soberano de fazer morrer e deixar viver, de um poder que se exerce de maneira direta
sobre a morte e, indiretamente, pela morte, sobre a vida: “O direito que ¢ formulado como ‘de
vida e morte’ €, de fato, o direito de causar a morte ou de deixar viver” (FOUCAULT, 1985a,
p. 128). No entanto, “a partir da época Cléssica, o Ocidente conheceu uma transformagao muito
profunda desses mecanismos de poder” (FOUCAULT, 1985a, p. 128). Para Foucault, teria
havido uma inversdo na forma do funcionamento do poder: agora era um poder de fazer viver
ou deixar morrer, o biopoder: “Pode-se dizer que o velho direito de causar a morte ou deixar
viver foi substituido por um poder de causar a vida ou devolver a morte” (FOUCAULT, 1985a,
p. 130).

Para o filésofo, a concepcéo aristotélica de homem, animal vivo e capaz de existéncia

politica, que teria predominado até a época Cléassica, foi transformada em uma concepcao que
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diz ser o homem moderno um animal que tem em sua politica o fato de estar em jogo sua prépria
vida de ser vivo: “[...] em uma sociedade que acabava de assumir a tarefa de gerir a vida”
(FOUCAULT, 19854, p. 131). Enquanto o poder soberano se exercia de forma negativa, tirando
a vida pela morte, o biopoder, inversamente, se exerce de maneira positiva sobre a vida,
administrando e potencializando suas forgas, visando seu valor e utilidade.

A nova forma de exercicio do poder segue em duas direcGes diferentes, mas
complementares. De um lado, uma anatomopolitica do corpo humano: as disciplinas e a
normalizag&o do corpo dos individuos. E individualizante e vai sendo gestada a partir do século
XVII. De outro lado, uma biopolitica das populacées e a normalizacio da vida bioldgica. E
orientada a espécie e surge em meados do século XVI1II. Essa hova forma de exercicio de poder,
como uma tecnologia de poder centrada na vida, caracteriza a sociedade moderna
normalizadora (cf. FOCAULT, 1985a; CASTRO, 2014).

Contudo, o antigo poder soberano e o moderno biopoder s&o poderes que se
complementam, ndo substituindo um ao outro. Um nédo desapareceu por completo e nem foi
substituido pelo outro. Ao contrario disso, para Foucault, a relacdo entre soberania e biopoder
se entrelacam, tendo por forte ligacdo o dispositivo da sexualidade que articula os dois eixos do
biopoder, presente tanto no individuo (corpo, subjetivacdo etc.) como na populacdo (natalidade,
doengas etc.).

A problemética sobre biopolitica® e biopoder esta presente, de forma mais expressiva,
na obra de Foucault, no periodo que vai de 1974 a 1979, em livros, conferéncias, entrevistas e
cursos®. Essa problematica é tratada de maneira multifacetada, pois relacionada a outras nogoes
como soberania, sexualidade, disciplina, corpo, norma e as nog¢Bes de governo e
governamentalidade.

A abordagem inicial sobre biopolitica do ano de 1974 se encontra na conferéncia
intitulada “O nascimento da medicina social”, proferida na Universidade do Estado do Rio de
Janeiro (UERJ), no Brasil. E uma abordagem parcial, introdutdria, tateante, mas indicativa da
medicina como dispositivo do poder e estratégia biopolitica.

Os cursos de 1978 e de 1979, Seguranca, territorio, populacdo e Nascimento da

biopolitica, respectivamente, retomam a problematica do biopoder exposta no curso de 1976,

3 - Ressalte-se que o termo biopolitica ndo é uma invengdo de Foucault. Essa nogdo tem um longo histérico que
remonta a 1905 com o sueco Rudolf Kyellen (cf. GADELHA, 2009, p. 83).

4 - Carlos José Martins (2006) chama atencdo para a presenca mais difusa da problematica da biopolitica ja nos
livros Histéria da loucura e Nascimento da clinica, bem como em cursos do inicio da década de 1970 (cf.
GADELHA, 2009).
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Em defesa da sociedade. Esses trés cursos sdo conhecidos como os cursos biopoliticos e
perfazem um universo tedrico que analisa o poder sobre a vida, mesmo que por abordagens
singulares.

Foucault inicia o curso de 1978 apresentando o objetivo de sua pesquisa naquele ano, o
biopoder, pois ndo teria aprofundado essa tematica suficientemente no curso anterior. Nesse
ano, o biopoder interessa a ele como uma série muito importante de fendmenos, como “o
conjunto dos mecanismos pelos quais aquilo que, na espécie humana, constitui suas
caracteristicas bioldgicas fundamentais vai poder entrar numa politica, numa estratégia politica,
numa estratégia geral de poder” (FOUCAULT, 2008a, p. 3).

Durante as trés primeiras aulas, Foucault prossegue tratando do biopoder, surgido no
século XVIII, s6 que em uma perspectiva mais ampla, tendo “por objeto a génese de um saber
politico que ia colocar no centro de suas preocupacdes a nocao de populagcdo e 0s mecanismos
capazes de assegurar sua regulacdo” (FOUCAULT, 2008a, p. 489). Com esse proposito,
Foucault desenvolve sua exposicdo sobre o funcionamento da biopolitica a partir do conceito
de dispositivo de seguranca. Mais precisamente, a partir dos quatro conceitos de elementos que
constituem a seguranca: 0 meio, a aleatoriedade, a normalizacdo e a populacdo. Assim, 0s
dispositivos de seguranca estdo voltados para: os fendmenos de massa, em série e de longa
duracdo; a utilizacdo das estatisticas, visando prever as tendéncias dos acontecimentos e da
normalidade dos fenbmenos; por fim, a percepcdo de um sujeito ndo mais juridico, tal qual o
sujeito da soberania, e nem de um sujeito ndo mais de corpo individual, como os sdo da
disciplina, mas sim um sujeito politico como popula¢do, multiplicidade de individuos
bioldgicos.

Contudo, na quarta aula do curso de 1978, o que foi apresentado como objeto de estudo
naquele ano, o biopoder na perspectiva das tecnologias de seguranca, é deslocado de foco e se
torna prioritaria a discussdo sobre governo e governamentalidade. H& uma inflexdo no
pensamento de Foucault nessa altura do curso. A exposicdo que até entdo vinha se
desenvolvendo na perspectiva dos dispositivos de seguranca na biopolitica, passa a se ater as
nogdes de governo e governamentalidade. Da analise dos dispositivos de seguranca e dos
problemas da populacdo, Foucault € conduzido para as nogdes do governo e da
governamentalidade.

Foucault diz que quanto mais falava da populacéo, mais chegava & nogédo de governo e
menos a de soberano. Governo compreendido como uma técnica nova de governar, diversa do

poder do rei e da soberania, como arte de governar: “[...] ‘governo’ entendido como atividade
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que tem por meta conduzir os individuos ao longo da vida colocando-os sob a autoridade de
um guia responsavel pelo que fazem e pelo que lhes acontece” (FOUCAULT, 2008a, 490). Essa
conducdo dos homens, presente na nogcdo de governo, teria por base o poder pastoral, o qual
“desenvolveu-se a partir do Oriente, particularmente na sociedade hebraica, ampliando-se de
forma consideravel com sua introducdo no Ocidente, pelo cristianismo e, mais tarde, com a
institucionalizagdo do pastorado eclesiastico pela igreja cristd” (GADELHA, 2009, p. 121).
Desse modo, a nocao de governo é pensada a partir do poder pastoral.

Nesse contexto, com efeito, a governamentalidade se define pelo conjunto de
instituicdes, calculos e taticas que tém “como objetivo principal o governo da populagdo, como
forma maior a economia politica e como instrumento técnico essencial os dispositivos de
seguranca” (FOUCAULT, 2008a, p. 143). Entenda-se ai que o governo da populagéo se da,
basilarmente, por meio da conducéo de condutas dos sujeitos que compde a populagéo, e, muito

fortemente, pelos processos de subjetivacdo desses individuos.

Consideracoes finais

Como visto acima, Foucault questionou as noc6es tradicionais de exercicio de poder,
tais como exclusdo, soberania e repressao, pela identificacdo de novos modos de exercicio de
poder presentes nos dispositivos de poder da modernidade. Verificou a existéncia da sociedade
disciplinar e seus dispositivos de controle individuais e corporais, bem como reconheceu na
modernidade a faceta ndo repressiva de poder, mormente pelo dispositivo da sexualidade e seus
mecanismos de producdo. Contudo, para Foucault, desde o século XVIII estamos vivendo,
predominantemente, sob a égide de novos tipos de relacdes de poder, a biopolitica e a
governamentalidade, quais sejam, a do governo se exercendo sobre a vida e a do governo
enquanto conducdo de condutas, tanto de si para consigo, quanto de si para com os outros, tendo
como objeto central a populacéo.

Esse questionamento das nocdes tradicionais de exercicio de poder se propde a fazer
uma critica ao poder politico representativo e caracteriza profundamente a analitica do poder
foucaultiana, na medida em que o filésofo ndo compreende o poder somente representado na
Lei e no Estado, mas também presente na sua dimensdo microfisica. O que o leva a argumentar
que a luta contra o poder também pode acontecer nas resisténcias ndo oficiais e ndo diretamente
ligadas as instituigdes. Dai a importancia dos processos de subjetivagdo na analitica do poder,

tanto no que diz respeito as relacbes de poder quanto as resisténcias a elas.
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