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ATEISMO E MORAL: O VERBETE “HOBBES” DO
DICTIONNAIRE DE BAYLE

Marcelo de Sant'Anna Alves Primo*

RESUMO: Na nota M do verbete “Hobbes” de seu Dictionnairehistoriqueet critique, Pierre
Bayle reflete sobre a acusagdo de ateismo atribuida a Thomas Hobbes, a despeito das opinies
ortodoxas do filésofo inglés a respeito da natureza de um deus. Se para Hobbes era
inquestionavel a existéncia de um deus na origem de todas as coisas, adotando o cristianismo
tal como estava instaurado na Inglaterra mediante as leis, se ele repudiava as querelas
teoldgicas e extravagancias religiosas, nem por isso enveredou pelo ateismo. Nesse sentido,
em relacdo a equivocada acusacao apontada por Bayle no verbete do Dictionnaire dedicado a
Hobbes, o préprio filésofo inglés, no De cive, ja criticara os ateus, entendendo o ateismo,
moral e politicamente, como a coisa mais inaceitavel existente na sociedade.

PALAVRAS-CHAVE: Bayle, Hobbes, ateismo.

RESUME: Dans la note M de I’article "Hobbes" de son Dictionnaire historique etcritique,
PierreBaylerefletesurl'accusation d'athéisme attribuea ~ ThomasHobbes, malgreé
lesvuesorthodoxes duphilosophe britanniquesur la natured'un dieu. Si pour Hobbes
I’existenced’'un dieu était incontestablea l'originede toutes choses, [l'adoptiondu
christianismecommeil a été introduiten Angleterrepar les lois, s’ila répudiélesquerelles
théologiques et lesextravagancesreligieuses, il ne pas vraimententamél'athéisme. Par
conséquent, en ce qui concernel'accusationerronéecommuniquée parBayledans I’article du
Dictionnairededié aHobbes, le philosophe anglais lui-méme, dansDe cive, déja critiqué les
athées, en comprenant I'athéisme, moralement et politiquement, commela chose la
plusinacceptableexistantdans la société.
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Precisamente na nota M do verbete “Hobbes” de seu Dictionnairehistoriqueet critique,
Pierre Bayle vai refletir sobre a acusacéo de ateismo atribuida a Thomas Hobbes, mesmo este
tendo opinides bastante ortodoxas a respeito da natureza de um deus. Segundo o filésofo de
Carla, se para Hobbes era inquestiondvel a existéncia de um deus na origem de todas as coisas
e que o pensador inglés teria aderido ao cristianismo tal como estava instaurado na Inglaterra
mediante as leis, se ele tinha profunda aversdo as disputacio teoldgicas rejeitando muitas
doutrinas escolasticas, e sendo contra autoridades religiosas que distorciam a religido com
cultos supersticiosos ou por meio de diversas e vagas especulacGes metafisicas, concedendo
determinados atributos a uma divindade, nem por isso ele seria um ateu. A origem da
controvérsia seria a classica confusdo entre uma opinido heterodoxa a respeito de uma religido
qualquer e propriamente ser ateu, isto é, todo e qualquer pensamento que vai de encontro a
uma determinada opinido vigente é classificado como ateismo uma vez que ndo se enquadra
nos moldes de uma oOtica eclesiastica. Nesse sentido, em relacdo a injustica de tal acusacéo
apontada por Bayle no verbete do Dictionnaire dedicado a Hobbes, este mesmo ja em seus
escritos tira qualquer duvida e afasta qualquer associacdo das suas concepg¢fes morais ao
ateismo. No De cive o filésofo inglés é categorico em diversos pontos contra os ateus: estes
seriam loucos, o ateismo é indesculpavel mesmo sendo entendido como uma imprudéncia da
parte de quem o manifesta, e a punicdo adequada a tal postura seria com o direito da guerra.
Nos antipodas das teses defendidas por Bayle em seus Penséesdiversessurlacométe a respeito
da perfeita associacdo entre ateismo e moral, Hobbes é inequivoco neste ponto: o ateu € o
inimigo das leis e do Estado, e o ateismo é 0 que existe de mais execravel e injusto dentre os
homens.

Segundo Bayle, os que fizeram a biografia® do filésofo de Malmesbury defendiam que
ele tinha opinides deveras ortodoxas concernentes a natureza da divindade. Todas as coisas ha
natureza seriam oriundas de um deus e que nao seria preciso enclausura-lo na limitada razao
humana. Hobbes tornara-se cristdo tal como o cristianismo teria sido instaurado na Inglaterra
conforme as leis, mas repudiava toda e qualquer disputa teoldgica, preocupando-se mais com
a pratica da piedade e dos bons costumes. Da mesma forma, censurava 0s padres que
obscureciam os dogmas simples de religido por meio de cultos supersticiosos ou deturpando-
0s por quiméricas especulacdes. (BAYLE, 1982, pp. 375-376; DHC, 1740, Il, pp.776-777.)
Aqui Bayle toca no cerne da questdo: os bidgrafos de Hobbes concluem que os que o

acusaram de ateu ndo passaram de infames detratores, alegando que o fildsofo inglés teria

“Bayle cita passagens da Vita Hobbesii, redigida em latim e de sua Vie, de 1682.
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desconsiderado diversas doutrinas escolasticas, que concediam a divindade certos atributos
baseados sobre um ponto de vista do homem. Confundir a critica hobbesiana de certas

concepcdes teoldgicas vigentes em sua época com ateismo seria 0 maior dos impropérios:

Eles concluem que os que o acusam de ateismo sdo indignos caluniadores,
que poderiam alegar outro pretexto como aquele pode ser, é que ele tinha
rejeitado diversas doutrinas escolasticas, segundo as quais se da a Deus
certos atributos, os quais tomam como modelo nosso pequeno génio. [...] E
indubitavel que ndo ha acusacdo que caiu em tdo grande abuso como a
acusacao de ateismo. (BAYLE, 1982, pp. 375-376; DHC, 1740, I, p. 777.)

Bayle aponta para a confusdo sempre corriqueira entre qualquer opinido heterodoxa e
ateismo. Movidos pela mé fé, caluniadores chamam de ateus todos os que fundamentam suas
afirmaces tdo e somente nos proprios escritos 0s quais tem a mdo. Ndo adotar determinados
preceitos particulares que sdo impostos as camadas populares é incorrer em descrenca, pois 0sS
que “ousam retirar-se desta rotina sdo impios, e espiritos fortes, se acreditarmos em certos
doutores.” (Id. Ibid.; Id. Ibid.) Nesse sentido, a curta nota do verbete do Dictionnaire permite
tirar a névoa que pairava sobre o pensamento do filosofo inglés: este querendo disputar
livremente contra os que deturpavam a imagem de uma divindade devido aos fracos
argumentos de seus opositores, ganhou a pecha de ateu e libertino.® Contudo, um olhar atento
aos proprios escritos de Hobbes, precisamente no De cive, veremos a imagem do ateismo
tracada pelo pensador inglés: trata-se da maior infamia em termos éticos e politicos,
necessitando ser punido do seio do Estado. Nesse sentido, 0 equivoco que Bayle denunciara
no Dictionnaire, Hobbes ja o tinha desfeito textualmente, isto é, se sua filosofia é
inconciliavel com o ateismo, no plano politico sera absolutamente inaceitavel.*

No De cive, Hobbes mostra em qual pecado consiste o ateismo, a saber, “um pecado
de imprudéncia ou de ignorancia, que legalmente nao se pode punir.” (1982, IV, xix, p. 254.)
A definicdo de pecado hobbesiana abriga em seu seio necessariamente a viola¢do de alguma
lei, sendo que lei é a ordem de quem detém o poder supremo e tal poder, por sua vez, é
concedido pelo consentimento dos proprios homens. Dessa forma, aquele que ndo cré em um
deus e tampouco submeteu sua vontade a vontade divina, mesmo enganando-se a este
respeito, pecard em termos de imprudéncia ou de ignorancia. Mesmo Hobbes admitindo que

ndo é possivel punir legitimamente a imprudéncia de um ateu, tal argumento tem um limite:

® Sobre a definicdo deste termo no século XVII, ver o classico estudo de René Pintard, Le
libertinageéruditdansle premiére moitiéduXVllesiécle. Genéve: EditionsSlatkine, 2000.

“Bayle ter4 uma imagem totalmente contraria a de Hobbes no tocante & associagdo entre ateismo e
virtude em seus Penséesdiversessurla comete. Todavia, fazer um estudo comparativo entre as opiniées dos
autores ultrapassaria os limites do presente trabalho.
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se a negacdo da existéncia de um deus € o maior de todos os pecados, ainda assim ele deve ser
entendido como um crime de imprudéncia. Porém, constitui um verdadeiro “absurdo inferir
disso que deva ser desculpada por imprudéncia ou por ignorancia.” (1982, IV, xix, p. 254.) O
ateu torna-se entdo o inimigo por exceléncia do Estado, e 0 termo “inimigo” ganhando um
contorno bem particular:

O ateu, com efeito, € punido imediatamente por Deus ou entdo pelos reis que
estdo instituidos abaixo de Deus; mas ndo como um sudito € punido por seu
rei, porque ndo lhe cumpriu as leis, e sim como um inimigo sofre em maos
do inimigo, porque ndo lhe quer aceitar as leis — isto é, pelo direito de
guerra, assim como sucedeu aos gigantes em guerra contra Deus. Pois sdo
inimigos aqueles que ndo tém o mesmo senhor nem sdo suditos um do outro.
(1d. Ibid.)

O ateu é condenavel em diversos aspectos: sua descrenga é passivel de punicéo pelos
ceéus, pelas leis mundanas e pelo proprio direito da guerra. Tornando-se um inimigo das leis
vigentes tanto celestes como humanas, sua condenacdo tem de ser imediata, muito longe de
tal questdo ser reduzida a um problema de carater interno e de cunho insignificante, que nao
acarrete consequéncias de ordem temporal.®> E para afastar o inequivoco do peso do termo
“inimigo” dado por Hobbes, basta atentar a nota acerca da mesma passagem acima citada, na
edicdo do De cive de 1646, mesmo ele reconhecendo, segundo Polin, “que contrariamente as

convicgoes de seu tempo, se possa ser, a0 mesmo tempo, um ateu € um bom cidadao.”(1981,
p.69):

Mas sou inimigo tdo ferrenho dos ateus que procurei com empenho alguma
lei pela qual os pudesse condenar por injustica, e quis muito encontra-la.
Porém, ndo encontrando nenhuma, indaguei entdo que nome Deus da a
homens a quem tanto detesta. Ora, assim fala Deus do ateu: Disse o néscio,
no seu coracdo: Nao ha Deus. E € por isso que coloco o seu pecado no
mesmo género a que Deus o refere. E depois mostro que eles sdo inimigos de
Deus. Ora, considero mais duro dar a alguém o nome de inimigo que o de
injusto. Finalmente, afirmo que a esse titulo eles podem ser justamente
punidos tanto por Deus quanto pelos magistrados supremos, e assim de
forma alguma desculpo nem atenuo o seu pecado. (HOBBES, 1998, XIV,
Xix, nota 8, pp. 388-389, grifos do autor).

® £ o0 argumento de Raymond Polin: Mas reconhegamos que essa palavra “inimigos”, a qual limitam-se
do mesmo modo o De Cive e o Leviathan, € confuso ou insignificante: ela toma a aparéncia da mais grave das
condenacBes, mas ndo comporta nenhuma consequéncia temporal visto que 0 Reino de Deus ndo é um reino
politico. Nao crer em Deus ou em uma Providéncia divina, ser inimigo de Deus, € um caso de foro interior, que
ndo encerra nenhuma luta temporal nem punig&o temporal alguma. Tudo se passa no fundo dos coragdes. E neste
sentido que esta condenagdo é verbal e insignificante.”POLIN, Raymond. Hobbes, Dieu et les hommes. Paris:
PUF, 1981(Collection “Philosophied’aujourd’hui”), p. 68.
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Declarando sua posi¢do contra o ateismo, Hobbes fundamentando-se nos escritos
sagrados, foi obrigado a definir 0 que seria ser ateu, a saber, retratando como um débil que
ndo sabe servir-se da prépria razdo, porém, um inimigo impossivel de ser absolvido quanto a
sua descrenga e suscetivel de sofrer sanges espirituais e temporais. Ora, e se eles sdo
justamente punidos pelas leis divinas e humanas, também o ateismo ndo seria um crime
também de injustica? Mesmo a linha sendo bastante ténue aqui entre o que é ser inimigo e ser
injusto, o resultado final é o mesmo, isto &, a punicdo sem reservas ao ateismo.® Nesse
sentido, o proprio Hobbes e seus bidgrafos calcaram o caminho da pista fornecida por Bayle
que apontara para 0 exagero dos inimigos do filésofo inglés em classificad-lo como um ateu.
Ora, se os textos mais filoséficos de Hobbes por si mesmos ndo viabilizavam um ateismo
propriamente dito, em seus escritos de cunho politico, ele corroborara suas teses uma vez que
enfatiza de modo claro suas reservas contra o ateismo. Dessa forma, concluo aqui com as
palavras de Simone Goyard-Fabre: “Acusam-no de ter feito a Igreja depender da autoridade
real; denunciam o fermento de ateismo que escondem seus escritos [...] Essas queixas,
seguramente, sdo excessivas, mostrando o quanto é dificil romper com as ideias que um longo
passado acreditou, revelando, da parte de seus leitores, uma falta evidente de probidade
intelectual.”’(1982, p. 19.)

® O que destitui de sentido todas as imagens ateias de Hobbes erigidas por seus contemporaneos.
Segundo Martinich, “muitos contemporaneos de Hobbes o chamaram deateu. Ele sempre negou a acusagéo e se
defendeu contra eles explicitamente em vérias obras. Ele diz que se fosse ateu, ele teria que sabé-lo, e o sabendo,
ele ndo faria isso ser conhecido em suas obras.”MARTINICH, A.P. “Atheism”. In: A Hobbes Dictionary.
Oxford: Blackwell Publisher Ltd. 1995(The Blackwell philosopher dictionaries), p. 35.
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